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V O R W O R T Als «Schwanengesang» hat Karl

Barth seine Einfithrung in die

evangelische Theologie in seinem
Matthias Késer, Magdalene L. Frettlih Vorwort (7) bezeichnet, weil er
und Dominik von Allmen-Mdder (Hg.) seinen Zeitgenoss_innen und sich

selbst mit seiner Abschiedsvorle-
sung in «energische[r] Kiirze» (ebd.) Rechenschaft dariiber ablegen wollte, was er «auf
dem Feld der evangelischen Theologie fiinf Jahre als Student, zwolf Jahre als Pfarrer
und dann vierzig Jahre lang als Professor auf allerlei Wegen und Umwegen bis jetzt
grundsitzlich erstrebt, gelernt und vertreten habe» (ebd.). Das Augenzwinkern und
der Schalk im Nacken des 75-jahrigen Professors muss den damaligen Student_innen
bewusst gewesen sein, gilt doch in der griechischen Mythologie der Schwanengesang
als das vor seinem Tode in trauriger, aber wunderschoner, das heisst melancholischer
Stimme vorgetragene letzte Lied eines sterbenden Schwanes.

Das Versprechen, sich energisch kurz zu halten, hielt Barth indes: In 17 Vorle-
sungen und der fiir ihn typischen Leichtigkeit galoppiert Barth durch sein theo-
logisches Gesamtwerk. Aufmerksamen Leser_innen wird schnell klar, dass es sich
hier um weit mehr handelt als um eine erbauliche, altersmilde Abschiedsvorlesung.
Umso mehr erstaunt, dass die Einfiihrung — obwohl sie zu den meistgelesenen Bii-
chern Barths zéhlt — bis heute in der wissenschaftlichen Erforschung seiner Theolo-
gie ein Schattendasein fristet.

Diesem Desiderat begegnete ein Lehr- und Lernprojekt an der Theologischen
Fakultit der Universitit Bern: In mehreren Semestern, von 2015 bis 2018, wurden die
17 Vorlesungen in Oberseminaren analysiert, erdrtert und diskutiert. Daraus ent-
standen ist die erste ausfiihrlich annotierte Textausgabe der Einfiihrung. In einem
umfangreichen Anmerkungsapparat verortet der vorliegende Annotationsband die
Einfiihrung in den zeitgenossischen Debatten, deckt Beziige zu anderen Schriften
Barths auf, zeigt Gespriachszusammenhinge, Entwicklungen und Spannungen, legt
biblische Fundamente frei, erldutert unversténdlich gewordene Wendungen und
geht Zitaten wie Anspielungen nach. Kurzum: Wer genau hinschaut — und «Augen
hat zu sehen» —, kann mit diesem Band Barth beim Denken beobachten. Dariiber
hinaus schliesst die Textausgabe eine Liicke innerhalb der Barth-Forschung, zumal
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Matthias Kdser, Magdalene L. Frettloh und Dominik von Allmen-Mdder

die Einfiihrung fiir die kritische Gesamtausgabe der Werke Barths (GA) nicht vorge-
sehen ist. Im zweiten Halbjahr 2021 wird ausserdem ein Kommentarband erschei-
nen, in dem thematische Schwerpunkte der 17 Vorlesungen diskutiert, theologie-
und werkgeschichtlich verortet und in Bezug zu ausgewéhlten Texten aus anderen
Schaffensperioden Barths gesetzt werden.

Die Publikation dieses Annotationsbandes wire nicht méglich gewesen ohne
grossziigige Druckkostenzuschiisse vonseiten der Reformierten Kirchen Bern-
Jura-Solothurn, der Burgergemeinde Bern, der Evangelisch-reformierten Kirche
Schweiz EKS, des Emil Brunner-Fonds der Reformierten Kirche des Kantons Zii-
rich, der Lang-Stiftung, Ziirich, und des Fonds des Pfarrvereins des Kantons Ziirich.
Thnen allen sei unser herzlichster Dank ausgesprochen. Die griindliche Korrektur-
lektiire des vorliegenden Textes sowie die Erstellung der Register verdanken wir
Andreas Frei, Julia Freidig und Luana Hauenstein, den studentischen Mitarbeiten-
den am Berner Institut fiir Systematische Theologie. Nicht nur ihnen, sondern stu-
dentischen Mitarbeitenden insgesamt ist dieser Band gewidmet: HiWis sind nicht
selten die Held_innen des universitdren Alltags, weil sie inmitten einer immer
mehr zur Firma verkommenden Universitdt Lehrenden und Forschenden den Rii-
cken freihalten. Lisa Briner hat als Verlagsleiterin von Anfang an das Projekt im TVZ
vorbehaltlos willkommen geheissen. Fachkundig begleitet wurden wir wiahrend der
Realisierung von Dr. Christine Forster. Ihr haben wir das iiber die Massen griindli-
che und aufmerksame Lektorat zu verdanken. Es war uns eine Freude, mit dem TVZ
dieses Buch zu realisieren und wir sind beeindruckt von der schier unendlichen Ge-
duld, die die Mitarbeitenden angesichts wiederholter Verzogerungen unsererseits
an den Tag legten. Dr. Peter Zocher, Leiter des Karl Barth-Archivs, hat das Projekt
mit wichtigen Funden und Hinweisen unterstiitzt. Last but not least gilt unser Dank
den Annotierenden der 17 Vorlesungen — Ariane A. Albisser, Dr. Matthias Felder,
Michael Pfenninger (der iiberdies auch einige Recherchen im Karl Barth-Archiv be-
sorgte), Prof. Dr. Hanna Reichel, Nicole Stacher und Lukas Stucki.

«Hoffentlich beklagt sich nun niemand von denen, die die Bénde der
«Kirchlichen Dogmatik> zu dick finden, tiber die energische Kiirze, in der ich mich
hier dussere» (ebd.), hatte Barth in seinem Vorwort zur Einfiihrung vermerkt. Die
nun vorliegenden rund 400 Seiten weisen womaglich daraufhin, dass sich mit Barth
wohl energisch, aber nie kurz theologisch denken ldsst. Mogen die Annotationen
der Vorlesungen darum Leser_innen finden, fiir die Barths theologische Langatmig-
keit nicht zum Schwanengesang, sondern viel mehr zum Cantus firmus theologi-
schen Denkens und Handelns wird.

Bern und Ziirich, Januar 2021
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E I N L E I T U N G «Ich habe immer vorgezogen, die

Sache zu tun [...]»' erklirte Barth

1962 in einem Gesprich mit Stu-
Matthias Kdser, Magdalene L. Frettloh dierenden in Princeton, als er auf
und Dominik von Allmen-Méder (Hg.) die Hermeneutik als Forschungs-

thema bzw. -disziplin der Theolo-
gie angesprochen wurde. Diese Aussage konnte auch als eine Art Motto iiber der
im selben Jahr publizierten Einfiihrung stehen. Nur schon ein Blick ins Inhaltsver-
zeichnis oder eine kursorische Lektiire vermitteln den Eindruck, dass Barth alle
gehorig irritiert, die von seiner Vorlesung die «Gattungsmerkmale» herkémmlicher
Einfiithrungen in die Theologie erwarten. Andere Werke mit dhnlichem Titel rekon-
struieren beschreibend, diskutierend und argumentierend Weichenstellungen der
Theologie- und Philosophiegeschichte. Sie fithren Leitbegriffe ein — wie etwa Ver-
nunft, Offenbarung, Glaube oder Religion — und entwerfen davon ausgehend eine
systematische Perspektive auf Gott, den Menschen und die Welt, die die Theologie
einzunehmen hat. Barths Einfiihrung lisst solche Ubersichten, Differenzierungen
und Definitionen fast vollig vermissen, jedenfalls auf den ersten Blick. Stattdessen
tut sie die «Sache»: Sie fiihrt ihre Leser_innen heran an den «Ort der Theologie», hin-
ein in die «theologische Existenz», durch die «Gefdhrdung der Theologie» hindurch
und an die «theologische Arbeit».?

Die Konzentration auf die Sache aus der Perspektive eines Theologen, der selbst
durch sie verwundert, betroffen und verpflichtet ist, macht die Faszination aus, die
die Einfiihrung nach wie vor weckt. Allerdings: Wie sehr Barth dabei im intensi-
ven Gespriach mit biblischen Texten und anderen Theolog_innen steht, wie viele
Fdden aus seinem bisherigen Werk er zusammenspinnt, wie auch manches zeit-
geschichtliche Ereignis mit einfliesst, wenn er so zur Tat schreitet — das bleibt
heutigen Leser_innen mitunter verborgen. Damit gehen der Lektiire auch
Bedeutungsnuancen und Sinngehalte verloren, die in Barths Text angelegt sind.

1 Barth, Gesprich in Princeton I, 303. Vgl. 15. Vorlesung Studium, Anm. 17 in die-
sem Band.
2 Vgl. Frettloh, Von weisheitlicher Theanthropologie, insbes. 418— 423.
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Diese mochte die vorliegende Ausgabe mit ihren Anmerkungen besser sichtbar ma-
chen. Sie dient damit, so hoffen wir als Herausgebende, dem Anliegen des Werks,
niamlich in die Theologie einzufiihren.

Dabei beanspruchen die Anmerkungen keineswegs, die intentio auctoris, Barths
ureigene Aussageabsicht, freizulegen oder gar die «Richtigkeit» seiner Auffassung
von evangelischer Theologie zu beweisen. Hinter ihnen steht vielmehr die Einsicht,
dass die Einfiihrung Teil eines veritablen Universums von Texten ist: Barths eigenen
Werken, jenen seiner Zeitgenossen, jene der Theologie- und Christentumsgeschich-
te, nicht zuletzt der Bibel, sowie weiteren Traditionsstromen und Diskursen. Diese
Intertextualitét legt es nahe, Spuren anderer Texte in der Einfithrung zu entdecken
und zu verfolgen.? Dass dabei Bedeutungspotenziale zutage treten, von denen nicht
immer gewiss ist, ob Barth als Autor sie selber gesehen und intendiert hat, ist gerade
das Reizvolle daran. Welches Vorgehen dazu gewéhlt wurde und was die Anmer-
kungen den Leser_innen konkret bieten, das wird im Folgenden kurz skizziert.

Anmerkungen zum Text

Nach welchen Kriterien werden Anmerkungen zu einem Text wie der Einfiihrung
verfasst, der Teil eines ausgesprochen umfangreichen Gesamtwerks ist — und in
einem noch vielfach grosseren Zusammenhang von Texten anderer Autor_innen
steht? Diese Frage stellte sich in den Oberseminaren an der Theologischen Fakultit
der Universitit Bern, in denen die Grundlagen der hier vorliegenden Ausgabe ent-
wickelt wurden, immer wieder.

Grundsitzlich stehen zwei Wege offen. Der eine wire, in den Anmerkungen
historisch-kritische Hinweise zu liefern, die die Entstehungsgeschichte des Tex-
tes transparent(er) machen. Das bedingt Recherchen in Archiven, Handschriften,
Briefwechseln und anderen text-, theologie- und zeitgeschichtlichen Quellen sowie
minutiose Vergleiche zwischen verschiedenen Textversionen. Dieser Zugang ergibt
besonders dann Sinn, wenn diese Hintergriinde nicht schon anderweitig umfas-
send aufgearbeitet sind, eine solche Dokumentation also wichtige neue Einsichten
verspricht. Im Fall von Barths Leben und Werk ist diese Aufarbeitung schon weit

3 Dabei interessiert hier die literaturwissenschaftliche Kategorisierung verschie-
dener Typen von Intertexten und die entsprechende Textanalyse weniger. Der
Begriff der Intertextualitit ermoglicht vielmehr eine breitere Wahrnehmung
und Einordnung eines Werks, die dieses nicht auf seinen Autor und seine innere
Geschlossenheit reduziert. Vgl. Bohn, Intertextualitédtsanalyse.
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EINLEITUNG

gediehen. Nicht nur stehen zwei informative Biografien* und weitere Publikationen,
die historische und biografische Zusammenhénge dokumentieren, zur Verfiigung.
Die im TVZ erscheinende Karl Barth-Gesamtausgabe stellt historisch-kritisch ori-
entierte Editionen der meisten kleineren und grosseren Werke Barths bereit, dazu
auch Briefe, Predigten, Gespréache sowie weitere Texte und Dokumente. Die Einfiih-
rung istim Rahmen der Gesamtausgabe allerdings nicht zur Editierung vorgesehen,
so dass — auch im Wissen um die anderweitig bereits geleistete Grundlagenarbeit —
die Moglichkeit bestand, einen anderen Ansatz zu wihlen.

Diese Uberlegungen und die Leidenschaft fiir die nach wie vor aktuellen inhalt-
lichen Potenziale der Einfiihrung hat uns als Herausgebende bewogen, fiir den zwei-
ten Weg zu optieren, ndmlich den einer systematisch-theologisch orientierten Anno-
tierung. Gegeniiber einer rein historischen oder textkritischen Aufarbeitung ist fiir
Anmerkungen aus systematisch-theologischer Perspektive weniger klar eingrenzt,
welche Begriffe, Passagen und intertextuellen Beziige relevant sind und welche
nicht. Damit bleibt die Auswahl der annotierten Stellen und vor allem der in den
Anmerkungen herangezogenen Intertexte bis zu einem gewissen Grad anfechtbar
und verdankt sich nicht zuletzt den Interessen und Kenntnissen der Annotieren-
den. Die ergiebigen Diskussionen, die sich wiahrend der Arbeit am Text der Einfiih-
rung zwischen den Mitwirkenden ergaben, fithrten uns jedoch zum Schluss, dass
diese Herangehensweise einen betrichtlichen Gewinn an spannenden Einsichten
generiert. Bewusst wurden daher keine detaillierten einheitlichen Kriterien aufge-
stellt fiir die Auswahl der zu annotierenden Textpassagen und der weiterfithrenden
Themenzusammenhénge, die die Anmerkungen entfalten. Die Bearbeiter_innen
der einzelnen Vorlesungen erhielten dadurch einen Ermessensspielraum, in dessen
Rahmen sie abwogen, welche Begriffe und Themen fiir die jeweilige Vorlesung zen-
tral und deshalb fiir die Leser_innen am ehesten durch eine ausfithrlichere Anmer-
kung zu erschliessen sind.

Dennoch folgen alle Anmerkungen zum Text der Einfiihrung einigen Richtli-
nien. Diese ergeben sich zundchst durch zwei Einschrankungen: Aus dem Fokus
auf die theologische Erschliessung der Einfiihrung und des Werks Barths folgt, dass
historische und biografische Aspekte nur insofern Beachtung finden, als sie zum
Verstindnis der theologischen Inhalte nétig sind. Das ist zum Beispiel der Fall, wo
sich Barth von anderen theologischen Stromungen seiner Zeit abgrenzt oder Stel-
lung nimmt zu Kritik, die andere an seiner Position gedussert haben. Die zweite Ein-
schrankung, die der genannte Fokus mit sich bringt, betrifft die Sekundarliteratur:

4 Vgl. Busch, Karl Barths Lebenslauf, und Tietz, Karl Barth.



Matthias Kdser, Magdalene L. Frettloh und Dominik von Allmen-Mdder

Berticksichtigt werden nur Autoren, Werke und Dokumente, die Barth zur Zeit der
Arbeit an der Einfiithrung selbst gekannt hat, oder von denen mit gutem Grund an-
genommen werden kann, dass er iiber Gespriache und anderweitige Austauschmaog-
lichkeiten in Grundziigen von ihnen Kenntnis haben konnte. Das heisst, dass (fast)
alles, was nach 1962 tiber Barth oder in Anschluss an ihn geschrieben wurde, keinen
Eingang in die Anmerkungen zum Text findet. Einiges davon wird seinen Ort im
geplanten Kommentarband finden. Punktuell wird eine Ausnahme von dieser Re-
gel gemacht, wenn fiir die weiterfithrende, detaillierte Erorterung eines Problems,
Begriffs oder Zusammenhangs auf ein entsprechendes Standardwerk der Barth-
Forschung verwiesen werden kann.

Eine gemeinsame Ausrichtung erhalten die Anmerkungen ferner aus den fol-
genden Erwidgungen: Ein wichtiges Ziel der Anmerkungen ist es, insbesondere
Studierenden und Barth-Einsteiger_innen den Zugang zu Barths Theologie zu er-
leichtern. Die Einfiihrung ist dafiir schon an sich geeignet, bringt sie doch zentrale
Gedanken Barths wesentlich kompakter auf den Punkt als die meisten anderen sei-
ner Werke. Dass dies nach wie vor auf Interesse stosst, zeigt sich nicht zuletzt an den
regelmassigen Neuauflagen, die das Buch bis heute erhalten hat. Diesem Bediirfnis
kommt die vorliegende Ausgabe entgegen.

Deshalb hilt sie (darin den Bénden der Karl Barth-Gesamtausgabe dhnlich) ei-
nige Verstdndnishilfen bereit und arbeitet Hintergriinde auf: Wo Barth auf Ereignis-
se seiner Zeit und seines Umfeldes anspielt, schliisseln die Anmerkungen dies auf.
Zu Personen, die Barth erwihnt, bieten die Anmerkungen jeweils eine Kurzbiogra-
fie und stellen den Bezug Barths zu ihnen dar, sofern einer gegeben ist. Schliesslich
ist es Aufgabe der Anmerkungen, die vielen Zitate und Anspielungen auszuweisen,
die Barth oft einflicht, ohne ihre Quellen zu nennen. Ausserdem werden lateinische
und andere fremdsprachliche Wendungen iibersetzt.

Es ist aber ebenso ein Anliegen dieser Publikation, dass auch versierte Barth-
Kenner_innen durch die eine oder andere Anmerkung neue Querverbindungen
und Zusammenhénge entdecken. So mochten die Anmerkungen als Spuren- und
«Ideengenerator» fiir die weitere Auseinandersetzung mit Barth und seiner Theo-
logie dienen. Denn sie machen deutlich, dass die Einfiihrung einen dichten Knoten-
punkt im Werk Barths bildet. Viele Aspekte seiner so weit verzweigten wie eng
vernetzten anderen Texte begegnen hier in einer neuen, ebenso elementaren wie
zugespitzten Komposition. Die Anmerkungen sollen es ermdglichen, jedenfalls
Teile dieser Gesamtschau in héherer Auflésung zu betrachten und Barth so beim
Denken und Schreiben zuzuschauen. Sie sind somit eine Lupe fiir alle, die sich auf
griindliches close reading einlassen méchten.
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EINLEITUNG

Entsprechend werden in den Fussnoten nicht nur Verweise auf andere korrespon-
dierende Textpassagen im Werk Barths geboten, sondern bewusst auch (lingere)
Zitate davon. Das verschafft Leser_innen, die keinen Zugriff auf die zahlreichen
und nicht immer giinstig zu erwerbenden Werke Barths haben, die Moglichkeit,
Barth im O-Ton zu lesen und ausgehend von der Einfiihrung einen Eindruck von
den weiteren Zusammenhéngen zu gewinnen. Ausserdem erleichtert die Wieder-
gabe einzelner Ausschnitte die Einschitzung, welche anderen Texte Barths fiir den
nichsten Schritt der eigenen Entdeckungsreise durch den Blétterdschungel der
Kirchlichen Dogmatik und der Gesamtausgabe zielfithrend sein konnten. Es besteht
also keine Notwendigkeit, jede Anmerkung in ihrer ganzen Linge zu lesen. Aber es
wird sich immer wieder lohnen, bei der einen oder anderen ldnger zu verweilen.

Abschliessend sei noch erwihnt: Die Anmerkungen zum Text haben jeweils kei-
ne vollstidndige Auflistung aller jeweils relevanten und verwandten Stellen zum Ziel.
Das lésst sich tiber Hilfsmittel wie Register, Handbiicher, die Zusammenstellungen
in einschldgiger Sekundarliteratur oder die Digital Karl Barth Library (DKBL) auf
einfachere Weise erreichen. Wichtiger als Vollstandigkeit ist uns, dass die zitierten
Texte die oft dichten Satze der Einfiihrung hilfreich erldutern und kontextualisie-
ren. Dabei muss auch auf die mitunter eingeschrénkte Prazision der Hilfsmittel wie
Register oder DKBL hingewiesen werden: Sie erfassen nicht alle Werke und Schrif-
ten Barths, zumal manche als nicht edierte Typo- oder Manuskripte nur in Archi-
ven einsehbar sind, und sie erfassen auch nicht immer alle Schlag- und Stichworte
dieser Werke vollstindig. So kann jeweils nicht ausgeschlossen werden, dass der
eine oder andere Begriff, von dem in einer Anmerkung gesagt wird, er tauche bei
Barth ausser an der vorliegenden Stelle kaum oder gar nicht auf, doch an einer ande-
ren Stelle noch auffindbar wire. Eine Suche, die das Schweigen Barths zu einem be-
stimmten Thema oder Begriff mit abschliessender Sicherheit erwiese, ist angesichts
der schieren Menge Text einfach nicht in jedem Fall méglich. Umso mehr freuen wir
uns iiber Ergédnzungen und Korrekturen der von uns getroffenen Auswahl.

Textwiedergabe und Formalia

Der «textus receptus» des vorliegenden Bandes richtet sich nach der vom TVZ 2017
zum neunten Mal aufgelegten Erstfassung von Barths Einfiihrung von 1962.> Die

5 Der vorliegende Band war bereits lektoriert, als die zehnte Auflage (TVZ 2020)
erschien. Die Einfiihrung erschien 1963 auch auf Englisch (vgl. Barth, Evangeli-
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Matthias Kdser, Magdalene L. Frettloh und Dominik von Allmen-Mdder

Seitenzahlen dieser und der (seitengleichen) vorangehenden Auflagen sind jeweils
zwischen senkrechten Strichen im Text angegeben. Barths Text enthilt keine Fuss-
noten. Die Neuauflagen wurden seit der Erstauflage, von gelegentlichen orthogra-
fischen Korrekturen abgesehen, jeweils unverindert publiziert. Fiir die vorliegende
Edition wurden jedoch in den bisherigen Auflagen nicht korrigierte orthografische
Fehler und offensichtliche grammatische Irrtiimer behoben. Im Original verwende-
te Abkiirzungen wurden meistens ausgeschrieben und die Schreibung der Umlaute
am Wortanfang (Ae, Oe, Ue) wurde einheitlich auf die heute iibliche Schreibweise
umgestellt (A, O, U). Orthografische Fehler, die indes woméglich auf charakteris-
tische Eigentiimlichkeiten von Barths Schreibweise hinweisen, wurden mit [sic!]
gekennzeichnet.

Im Karl Barth-Archiv in Basel liegen von der Einfiihrung ein Manuskript und
zwei Typoskripte Barths vor. In ihnen finden sich einerseits handschriftliche Kor-
rekturen und andererseits sachliche Randbemerkungen. Eine Unterscheidung der
verschiedenen Entstehungsstufen des Textes wird im Rahmen dieser Ausgabe je-
doch nicht geleistet. Auch wurden in der hier vorgelegten Ausgabe nur dann Rand-
bemerkungen von Barth im Anmerkungsapparat beriicksichtigt, wenn sie inhalt-
lich von entscheidender Bedeutung sind. An dieser Entscheidung zeigt sich auch,
dass die vorliegende Edition keine textkritische sein will, zumal der Ertrag einer
solchen Arbeit ihren Aufwand nicht lohnte.

Ein Annotationsband, wie der vorliegende, kommt nicht ohne eine Unmenge an
Formalia aus, die einerseits den wissenschaftlichen Standards entsprechen, ande-
rerseits aber den Lesefluss nicht unnotig irritieren wollen. Um diesen beiden Aspek-
ten gerecht zu werden, wurde mit einem Kurzzitationsschema gearbeitet, das sich
anhand des ausfiihrlichen Literaturverzeichnisses® am Ende dieses Bandes leicht
aufschliisseln ldsst. Ausserdem hilft ein kurzes Abkiirzungsverzeichnis’ bei der
Identifizierung von zentralen und wiederholt auftauchenden Werken. Auf einige
formale Spezifika sei an dieser Stelle gesondert hingewiesen:

cal Theology). Barth trat nach Abschluss seiner Lehrtétigkeit an der Universitit
Basel eine Reise durch die USA an, in deren Zusammenhang er mehrere Vortréige
zu halten hatte. Er liess dafiir die ersten fiinf Vorlesungen von Grover Foley tiber-
setzen, die er — nach einigen Uberarbeitungen durch sich selbst und seinen Sohn
Markus — in Chicago, Princeton, Richmond und San Francisco hielt (vgl. Barth,
Vorwort zur amerikanischen Ausgabe).

6 S.313-334in diesem Band.

7 S.21indiesem Band.
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EINLEITUNG

Die deutsche Ubersetzung von Zitaten aus Johannes Calvins lateinisch verfass-
ten Institutio Christianae Religionis geht, wo nicht anders vermerkt, auf die von
Matthias Freudenberg 2008 iiberarbeitete und neu herausgegebene Fassung
Otto Webers zuriick.

Die Seitenangaben zu Barths zweiter Fassung seines Romerbriefkommentares
von 1922 beziehen sich auf die von Cornelis van der Kooi und Katja Tolstaja be-
sorgte Edition (TVZ 2010). Die jeweils in Klammern angegeben Seitenzahlen
entsprechen der Originalpaginierung. Damit lassen sich die zitierten Stellen in
allen vom TVZ herausgegebenen Romerbriefkommentaren Barths leicht finden,
da dort die Seitenzahlen der Originalausgabe jeweils zwischen senkrechten
Strichen im Text angegeben werden.

Die Zitate aus der Hebréischen Bibel und dem Neuen Testament werden in der
Ubersetzung Martin Luthers in der Revision von 1912 wiedergegeben, zumal
dies die von Barth im akademischen Kontext meistgenutzte Bibel war.® Wo
Barth von dieser Ubersetzung abweicht oder andere Ubersetzungen fiir das Ver-
stdndnis Erhellendes beizutragen haben, wird dies entsprechend vermerkt.
Barth zitiert 6fter Verse aus Kirchenliedern. Diese werden am von Barth genutz-
ten® Gesangbuch fiir die Evangelisch-reformierte Kirche der deutschen Schweiz
von 1890 (im Anmerkungsapparat RG [1890]) ausgewiesen. Weil dieses Gesang-
buch heute nur noch schwer greifbar ist, wird jeweils auch die entsprechende
Liednummer im Gesangbuch der evangelisch-reformierten Kirchen der deutsch-
sprachigen Schweiz von 1998 (im Anmerkungsapparat RG [1998]) und/oder des
Evangelischen Gesangsbuches (im Anmerkungsapparat EG) angegeben — voraus-
gesetzt das Lied ist dort enthalten.

Weil es ein erklirtes Ziel des vorliegenden Bandes ist, Barth-Einsteiger_innen
den Zugang zu Barths Werk zu erleichtern, wird bei den Stellen aus Barths
Kirchlicher Dogmatik jeweils der Titel des entsprechenden Paragraphen wie-
dergegeben.

8 Sodie Auskunft Peter Zochers, der Leiter des Karl Barth-Archivs, in einer E-Mail
vom 5.10.2017 an die Herausgebenden: «Barth benutzte itiberwiegend die
Luther-Bibel in der Revision von 1912, wenn er nicht frei zitierte (dann kénnte
es sich auch um den Text der Revision von 1892 handeln, die er vom Studium her
und in seinen ersten Predigten durchweg benutzte).» Vgl. auch Barth, Predigten
1918, XIIf.

9 Barth benutzte auch die Ausgabe von 1952 (vgl. Barth, Predigten 1954-1967, XII)
und es ist, so die Auskunft Peter Zochers, nicht auszuschliessen, dass er auch an-
dere Liedsammlungen verwendete und haufiger Lieder auswendig zitierte.
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— Hervorhebungen in Zitaten entsprechen, ohne anderen Vermerk, den Hervorhe-
bungen im Original.

Am Ende dieses Bandes befinden sich Bibelstellen-, Personen- und Stichwortregis-

ter.”” Sie sollen Leser_innen, die ein spezifisches Interesse verfolgen, die Recherche

erleichtern sowie eine entsprechende Erschliessung des Textes ermdglichen.

Ein theologisches Examen sei «eine freundschaftliche Unterhaltung einiger &lterer
mit einigen jiingeren Theologiestudenten iiber gewisse sie als solche gemeinsam in-
teressierende Themen» (188), schreibt Barth in der 15. Vorlesung Studium. Letztlich
ist die Theologie insgesamt ein grossangelegtes — mindestens so leiden- wie freund-
schaftlich gefiihrtes — Gesprich tiber Generationengrenzen und Textgattungen hin-
weg. Die vorliegende Ausgabe der Einfiihrung hat ihr Ziel erreicht, wenn sie dieses
Gesprich vernehmbar macht und ihre Leser_innen in die «Unterhaltung» iiber die
«Sache» verwickelt.

10 S.335-381 in diesem Band.



