Nhan Gia Vo
Christologie im Dialog

Karl Barths Romerbriefkommentare
im Lichte der paulinischen Christologie

%’w %%

WWWM«&
/4 M{M“; WW;&
KR o o By preorthe.,
# ~

Y
s ) & Tk, f o4 B
o prne .

TVZ ‘ reformiert!




Christologie im Dialog

TVZ



reformiert!

herausgegeben von
Elio Jaillet, Michael Pfenninger,
Christine Schliesser, Matthias Wiithrich

Bd. 17 — Zurich 2026

Eine Liste der bereits in der Reihe reformiert! erschienenen Titel findet
sich am Ende dieses Bandes.

Die Buchreihe «reformiert!» 1adt dazu ein, zentrale Themen, Gestalten und
Impulse der reformierten Tradition frisch in den Blick zu nehmen. Sie ver-
bindet historische Tiefe mit theologischer Klarheit und zeigt: Reformation ist
nicht Vergangenheit, sondern lebendige Inspiration fiir Gegenwart und Zu-
kunft. Herausgegeben wird die Reihe von Elio Jaillet (Evangelisch-refor-
mierte Kirche Schweiz), Michael Pfenninger (Universitdt Bern), Christine
Schliesser (Reformierte Kirchen Bern-Jura-Solothurn / Universitiat Ziirich)
und Matthias Wiithrich (Universitéit Ziirich).



Nhan Gia Vo
Christologie im Dialog

Karl Barths Romerbriefkommentare
im Lichte der paulinischen Christologie

TVZ

Theologischer Verlag Ziirich



Gedruckt mit freundlicher Unterstiitzung der Ev.-luth. Landeskirche Hannovers, der
Evangelischen Kirche Deutschland (EKD) mit der Union Evangelischer Kirchen in der
EKD (UEK), der Evangelisch-reformierten Kirche Deutschland, dem Institut fiir Evan-
gelische Theologie der Universitat Osnabriick, der Osnabriicker Bibelgesellschaft sowie

den Reformierten Kirchen Bern-Jura-Solothurn.

Der Theologische Verlag Ziirich wird vom Bundesamt fiir Kultur fiir die Jahre 2026-

2028 mit einem Strukturbeitrag unterstiitzt.

Bibliografische Informationen der Deutschen Nationalbibliothek

Die Deutsche Nationalbibliothek verzeichnet diese Publikation in der Deutschen
Nationalbibliografie; detaillierte bibliografische Daten sind im Internet iiber
http://dnb.dnb.de abrufbar.

Umschlaggestaltung

Simone Ackermann, Ziirich

Druck
gapp print, Wangen im Allgau

ISBN 978-3-290-18801-6 (Print)
ISBN 978-3-290-18802-3 (E-Book)
© 2026 Theologischer Verlag Ziirich

www.tvz-verlag.ch
Alle Rechte vorbehalten

Hersteller:

TVZ Theologischer Verlag Ziirich AG
Schaffthauserstr. 316, CH-8050 Zurich
info@tvz-verlag.ch

Verantwortlicher in der EU geméss GPSR:
Brockhaus Kommissionsgeschaft GmbH
Kreidlerstr. 9, D-70806 Kornwestheim

info@brocom.de

Weitere Informationen beziiglich Produktsicherheit finden Sie unter:

www.tvz-verlag.ch/produktsicherheit



Inhalt

Vorwort

A. Einleitung

I. Forschungsgeschichtliche Einbettung..........ccccoocveeeccenceniireeccrncrnenccnnenn. 12
1. Stand der FOrsChung ........cocvceveivencinicinincneeesesceeneesceenesseiseeesenns 12
1.1 Ausfithrung zur Diastasentheologie (Ruschke)..........ccccoocuccuueance. 12
1.2 Verdnderungen im Eschatologiemodell (McCormack) ................ 15
1.3 Ablosung des organisch-dynamischen Weges (Miitzlitz)............ 19
1.4 Karl Barths Epistle to the Romans (2022)........cc.ccoevevevveneenennennns 22
II. Zielsetzung dieser StUdie........ccccvureuemceniirererncineinececieireeeesennenenessenneeenaes 29
III. Hermeneutische Vorbemerkungen..........coocvveenenenececineeneenncneneennes 31
IV. Karl Barth und der Ausbruch des Ersten Weltkrieges........ccccocoeuveueneee. 34
V. Barths Romerbriefexegese im Kontext der zeitgendssischen
EX@GESC...eiiiiiici e 37
1. Karl Barths verwendete exegetische Literatur ..........coocoecevvceniurcueencc. 37
1.1 Erster Romerbriefkommentar.......
1.2 Zweiter Romerbriefkommentar
2. Barths exegetische KONtroversen..........ooocveveevereeineincenecineeneeneennennens
2.1 Erster Romerbriefkommentar.......
2.2 Zweiter Romerbriefkommentar
B EItTAZ oo
Exkurs: Der priagende Einfluss Johann Tobias Becks........cc.cooeueuece. 54

B. Karl Barths Paulusinterpretation — Eine Analyse im exegetischen
Dialog

) O 2003 o 1<) o s ey SRR 60

1. Exegese von ROM 1,17 ..o 60

1.1 BINIEIEUNG oottt seaes 60

1.2 Das prophetische Amt des Paulus...........ccccccueuvenincrncrnccecncnennenn. 62
Exkurs: Die offenbarungsgeschichtliche Bedeutung von

TKOI 19 ettt ee 64

1.3 Das Evangelium GOttes.........cccuveuriurecuneuniuneeeenennieeeensenenseeeesesensenes 65

1.4 Das hermeneutische Problem.........cocoocevcinreccrncinineccncnenecnnenns 68

1.5 Der GOtteSSONI......cueueeeeeicecieceeceee et nanes 73



Inhalt

IL

III.

1.6 Wahrer Mensch.........cceeecincineenecinernieeeneineeeneeseisesensensessessesennes
1.7 Der davidische Messias
1.8 Der Sohn Gottes in Macht .........cccvereneeereeinenennereceeeinenenenenenenes 80
1.9 Die Ausweitung des Heils auf alle VOIKer.........cccccoeveurieencincncennnee 86
1.10 Das christologische Profil des Romerbriefpraskripts ................ 87
2. Karl Barths Paulusinterpretation in ROmlI......cc.ccoceveeeenenecevcrncneennee 88
2.1 Christologie in NUCE.......ccceneireeeeeeetreeecetreieeereeeiseeeesesetseeseeesaens 88
2.1 Kritische Wiirdigung der Paulusinterpretation ............ccccccceeeuueen. 99
3. Karl Barths Paulusinterpretation in ROmIL.........cccooeneeeeenencenceecnnce 101
3.1 ChrisStologie in NUCE.......ccoeuiereeeeeceeieitireeree e 101
3.2 Kritische Wiirdigung der Paulusinterpretation ...........c.cccccuue.. 111
4. Auswertender Vergleich von Roml und RomlII
ROMET 3,21-26....ceceeeeeeicieeiiriririeietcicettsese sttt seaes 123
1. Exegese von ROMer 3,21-26........ccccceeuevirieicieiniriniiceeeeseieceenenenns 123
1.1 Einleitung der EXEESE .......cvveuiuriureeeineiiinceieireiseee et iseiseaes 124
1.2 Die TeXESEIUKLUL ....cvuveveiiiieencieieeeecicieieee et naees 125
1.3 Das hermeneutische Problem.........ccccccooevievcunnnee ...130
1.4 Zu einem neuen Verstindnis von iAQoTAPLOV ...ceueerreecereeereeneenn. 147
2. Karl Barths Paulusinterpretation in ROmlI.........ccccocveveveivencncnncnnnes 160
2.1 Die Offenbarung der Treue Gottes.......... ..160
2.2 Kritische Wiirdigung der Paulusrezeption............ceoeuveereereeunnn. 171
3. Karl Barths Paulusinterpretation in ROmII.........ccocoovivnienieincnnne. 175
3.1 Soteriologisch-dialektisch formulierte Christologie................... 175
3.2 Kritische Wiirdigung der Paulusrezeption............ceeeuveureueccuncn. 185
4. Vergleich der Auslegungen von 1919 und 1922 .........ccccocovevirvcrcnnnce 191
ROMET 5,122ttt ssae st senenen 198
1. Exegese von ROM 5,12=21 ...c.ccooceeuirimrninciccieirncccneneneeneeceenenenenns 198
1.1 Einleitung in die EXEZESE.....ccccveuiurrcirerrireicrreiriieiecireineieeeneiseienaes 200
1.2 Kontextuelle EINDettung .........cocveeveuvcrnevecincrnieecineneencneneeeenes 201
1.3 Die TeXESEIUKLUL ....cvuvermcenieeeercecireeeneieiseeeese s sesseee s sseasesenaees 201
1.4 Die universale Dimension des Christusgeschehens................... 206
Exkurs: Die Deutung der biblischen Stindenfallgeschichte
Gen 3 aus hellenistisch-rémischer Zeit .........cc.cocveverrerenercnnece 207
1.5 Christus und das GeSetzZ.........cwueweeureneunernerecrcneinerereseeenensensenne 215

1.6 Die Teilhabe der Vielen an der eschatologischen
Konigsherrschaft Christi
Exkurs: Politische Theologie




1.7 AUSWETTUIE ..covviiiiiicicii e
2. Karl Barths Paulusinterpretation in Roml
2.1 Politische ChriStolOZie .......ccoeuveuriueeeiriinienieieireeeeeiseiseee e
2.2 Christologie als hermeneutisches Interesse ...........ccocoveveeeneunennee 224
2.3 Die Rede von den zwei Machtwirkungen..........ccccovcveevcvecencnnce 225
2.4 Die «Schreckensherrschaft des Todes» .........coeeveuneuneeeecencunernenee 226
2.5 Der Sieg des LeDens........cvvceuireceiineineceeineineeeecnesnesenesseaneaenaes 229
2.6 Die Gegenstandslosigkeit der Moral..........ccccccuveniunievcrvcereenennee 232
2.7 Die Entscheidungsfrage ........cocveeeniereeneneeneeeneneseeeeseiseeennes 234
2.8 Kritische Wiirdigung der Paulusrezeption ..........ccccoeveeveeeecunennee 235
3. Karl Barths Paulusinterpretation in ROmII .......cccccoovoivnieninnnnnnee 239
3.1 Die Adam-Christus Dialektik als Ursprung fiir die
Genesis von Barths christozentrischer Erwahlungslehre ......... 239
3.2 Kritische WUIdigung........cc.cccoevveecreineneencienceeeneseeenenseeeseeees

4. Vergleich der Auslegungen von 1919 und 1922

C. Ergebnisse und Ausblick

I. Christologischer Realismus und dialektische Christozentrik ............. 263
1. Die Christologie im ersten Romerbriefkommentar.............ccccoeeeu... 263
1.1 «Wende der Zeiten» ........cccocuvcueereeneurernersenerneenenne
1.2 Christologischer Realismus
1.3 Offenbarung GOtLES .......cvcueeeereererrerecmeeeneireireneseceseisessesesseceseasenns
2. Die Christologie im zweiten Romerbriefkommentar...........cccooceuc... 272
2.1 Dialektische Gottesrede............ococueeirinienciceeereniccececerees 272
2.2 Christozentrische Erwahlungslehre.........cc.coocovenincnccncncncnnnes 277
2.3 Kreuzestheologie ...t 278
3. Vergleich der Christologien ..........ocoeeneeniereeineineinieieneisceee e 280
II. Karl Barths Paulusinterpretation — Kritische Wiirdigung ................... 282
1. Die Schriftauslegung im Romerbrief (1919)......cocoevevvenernerneceeencnnee 284
2. Die Schriftauslegung im Romerbrief (1922)......cccooevrineenernerrecncencnn. 286
III. Perspektiven fir die neutestamentliche Exegese........cccccocovcncuncunuuncen. 288



Inhalt

Literatur- und Abbildungsverzeichnis

Karl Barth ......ccoiicieiirinicceee e sse e 293
Quellen.........ocouveererrerrriennns ...293
Exegetische HilfSmittel........cooocviieieiniininenciecncneneneeecseeseisessesessecenenne 294
Monografien — Aufsétze — ArtiKel ..o 294
Anhang
L. Synopse der christologischen Kerntexte in Barths
ROmerbriefkommentaren ..........ccevenceeenenenernereeecineinennenececenensenne 307
II. Tabellarische Ubersicht iiber Barths verwendete exegetische
LItETAtUT ..ot 313



Vorwort

Die vorliegende Studie ist die Giberarbeitete Fassung meiner Dissertation, die im
Wintersemester 2024/25 vom Fachbereich Erziehungs- und Kulturwissenschaf-
ten der Universitit Osnabriick als Dissertation im Fach Systematische Theologie
angenommen wurde.

Mein aufrichtiger Dank gilt Prof. Dr. Gregor Etzelmiiller, der nicht nur das
Erstgutachten verfasst hat, sondern mich in jeder Hinsicht gefordert und mir
grofles Vertrauen entgegengebracht hat. Bedanken méchte ich mich auch herz-
lichst bei Prof. Dr. Ulrike Mittmann, die das Zweitgutachten tibernommen hat
und mir wertvolle Anregungen fiir meine exegetischen Untersuchungen bereit-
stellte.

Dem Institut fir Hermeneutik und Religionsphilosophie der Universitat
Zirich danke ich fiir die Moglichkeit eines sechsmonatigen Forschungsauf-
enthaltes, welcher mithilfe des Forschungsstipendiums des Deutschen Akademi-
schen Austauschdienstes (DAAD) gefordert wurde. Wahrend der Zeit in Ziirich
durfte ich nicht nur meine exegetischen Studien im Rahmen der Romerbrief-
vorlesung von Prof. Dr. Jérg Frey ausweiten. Prof. Dr. Christiane Tietz danke ich
fiir wertvolle Gesprache und die Moglichkeit, mein Dissertationsprojekt in ihrem
Ziircher Doktorandenkolloquium diskutieren zu lassen.

Die vorliegende Arbeit hat stark von den Forschungen im Karl Barth-Archiv
Basel profitiert. Namentlich ist hier Dr. Peter Zocher zu danken, der mir bei der
Recherche eine grof3e Hilfe war.

Den Herausgebern der Reihe reformiert! beim Theologischen Verlag Ziirich
danke ich fiir die Aufnahme dieser Arbeit, namentlich: Dr. Elio Jaillet, Prof. Dr.
Michael Pfenninger, Prof. Dr. Christine Schliesser und Prof. Dr. Matthias Wiithrich.

Ohne die kritischen Hinweise meiner Freunde wire die Arbeit nicht die ge-
worden, die sie jetzt ist. Ich danke meinen Kolleg:innen aus dem Doktoranden-
kreis von Prof. Etzelmiiller sowie insbesondere Dr. Dominik von Allmen-Méider,
Dr. Wolfgang Baumgértner, Tim Hocks, Annika Kretschmann, Dr. Florian
Oepping und Prof. Dr. Michael Pfenninger, die mir wichtige Impulse gegeben
haben.

Fiir Druckkostenzuschiisse danke ich der Ev.-luth. Landeskirche Hannovers,
der Evangelischen Kirche Deutschland (EKD) mit der Union Evangelischer Kir-
chen in der EKD (UEK), der Evangelisch-reformierten Kirche Deutschland, dem
Institut fiir Evangelische Theologie der Universitat Osnabriick, der Osnabriicker
Bibelgesellschaft sowie den Reformierten Kirchen Bern-Jura-Solothurn.



Vorwort

Meinen Eltern Ngoc Ninh Vo und Thi Hoa Ngo sowie meiner Frau Julia Vo
gehort mein grofiter Dank. Sie haben mir den Riicken gestarkt. Deshalb ist dieses

Buch meiner Familie gewidmet.

Osnabriick, im Marz 2026 Nhan Gia Vo

10



A. Einleitung

«An den sich zu wagen ist eine Ungeheuerlichkeit»!
(Jacob Taubes iiber den paulinischen Rémerbrief, Februar 1987)

Karl Barth gilt bis heute als einer der bedeutendsten Theologen der Theologie-
geschichte. In seinem lebenslangen theologischen Schaffen hat ihn ein biblischer
Text besonders herausgefordert und fasziniert: der Romerbrief des Paulus mit
seiner Botschaft von Jesus Christus, der ihn bereits als Jugendlicher authorchen
lie8.2 So ist es nicht verwunderlich, dass Barths erstes grofles Werk der Rémer-
briefkommentar von 1919 ist, dessen entscheidendste Folge der Ruf an die Uni-
versitit Gottingen ist, den Barth 1922 annahm. Mit aller Sorgfalt iibersetzt der
frithe Barth den griechischen Originaltext und legt diesen in einer intensiven
dreijahrigen Schaffensphase Vers fiir Vers aus. Dass er sich auch nach der
Fertigstellung seines ersten Buches inhaltlich mit dem Rémerbrief auseinander-
gesetzt hat, zeigt sein zweites Buch von 1922. Es ist eine Neuauflage des drei
Jahre zuvor verfassten ersten Romerbriefkommentars, in der — so Barth selbst —
«kein Stein auf dem andern geblieben ist»3. Die Neuauflage betont Barths Ringen
mit diesem zentralen Text. Der Romerbrief ist fiir ihn der Text, auf den die Kirche
und die universitdre Theologie seiner Zeit notwendig rekurrieren miissen. Theo-
logiegeschichtlich markiert Barths Auseinandersetzung mit dem Romerbrief ei-
nen Wendepunkt. Sie stellt seine Reaktion gegen die fiir ihn versagende Politik
und Theologie des beginnenden 20. Jahrhunderts dar, deren prominenteste Re-
prasentanten den Ersten Weltkrieg zu legitimieren versuchten. Kein theologi-
sches Werk des 20. Jahrhunderts ist in einem solchen Mafle Gegenstand unter-
schiedlicher und kontroverser Deutungen wie Karl Barths «Romerbrief» von
1922. Die Auseinandersetzung mit Barths Romerbrief erweist sich fiir die
Barthforschung und dartiber hinaus auch heute noch als ungebrochen produktiv.
Umso erniichternder ist die Beobachtung, dass alle bisherigen Arbeiten Barths
exegetische Auseinandersetzung mit dem paulinischen Text kaum beriicksich-

1 Taubes, Jacob: Die politische Theologie des Paulus, S. 9.

2 «Am Morgen nach dem Tag, an dem Thurneysen mir jenes allgemein gehaltene
Fliisterwort gesagt hatte, begann ich mich, immerhin mit allem mir damals zuganglichen
Riistzeug, unter einem Apfelbaum dem Romerbrief zuzuwenden. Es war der Text, von dem
ich schon im Konfirmanden-Unterricht (1901/2) gehort hatte, dafl es sich in ihm um Zen-
trales handle. Ich begann ihn zu lesen, als hatte ich ihn noch nie gelesen: nicht ohne das
Gefundene Punkt fiir Punkt bedéchtig aufzuschreiben». Barth, Karl: Nachwort, S. 294f.

3 Barth, Karl: Der Romerbrief 1922. Vorwort zur zweiten Auflage, S. 12.
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A. Einleitung

tigt haben, obwohl Barth selbst das «Gesprich» mit Paulus als wichtigsten Fak-
tor fiir seine frithe Theologie nennt.*

I. Forschungsgeschichtliche Einbettung

1. Stand der Forschung

Innerhalb der Barth-Forschung gibt es aktuell vier grof3e Untersuchungen zu den
Romerbriefkommentaren.® Der Schwerpunkt liegt jedoch auf dem zweiten
Romerbriefkommentar. Die ausfiihrlichste Behandlung dieser Frithwerke Barths
bietet Werner M. Ruschke mit seiner Dissertation zur Theologie der Diastase.
Weiter haben sich Theologen wie Michael Beintker, Bruce McCormack und
Nina-Dorothee Miitzlitz mit der Theologie der Rémerbriefkommentare ausei-
nandergesetzt. Roml und ROmII® stehen dabei nicht immer im Zentrum der Un-
tersuchungen. Die meisten Werke konzentrieren sich auf die frithe Theologie
Barths im Allgemeinen. Im Folgenden sollen die Erklarungsmuster der theologi-
schen Studien skizziert werden.

1.1 Ausfithrung zur Diastasentheologie (Ruschke)

Werner Ruschkes Dissertation mit dem Titel Entstehung und Ausfiihrung der
Diasthasentheologie in Karl Barths zweitem «Rémerbrief» ist bis heute eine der
ausfithrlichsten Untersuchungen des Rémerbriefkommentars von 1922. Sie gilt

4 Barth, Karl: Der Rémerbrief (1922), S. XIIIf.

> Dariiber hinaus liegen weitere, teils altere oder thematisch spezifischer ausge-
richtete Studien zu den Romerbriefkommentaren Barths vor. Die Arbeiten von Michael
Beintker und Richard E. Burnett wurden im Rahmen dieser Untersuchung intensiv
rezipiert und sind inhaltlich wie auch durch Fuinoten an verschiedenen Stellen beriick-
sichtigt. Im Forschungsiiberblick wird ihnen jedoch kein eigenes Kapitel gewidmet, da
dieser auf vier der umfangreichsten und jingeren Studien konzentriert ist, die ihrerseits
unter Riickgriff auf Beintker und Burnett eine vertiefte Auseinandersetzung mit der
frithen Theologie Barths leisten. Vgl. Beintker, Michael: Der Rémerbrief von 1919, S. 22—
28; Beintker, Michael: Dialektik in der «dialektischen Theologie» Karl Barths; Burnett,
Richard E.: Karl Barth’s Theological Exegesis.

6 ROml und Romll sind die géngigen Abkiirzungen fiir den ersten Rémerbriefkom-
mentar von 1919 und den zweiten Romerbriefkommentar von 1922.
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I Forschungsgeschichtliche Einbettung

als das Standardwerk fiir die Theologie des zweiten Romerbriefes und fungiert
als Grundlagenwerk fiir beinahe sdmtliche nachfolgenden theologischen Aus-
einandersetzungen mit der Theologie des frithen Karl Barth.”

Ruschke widmet sich gegen Ende seiner Untersuchungen dem ersten Romer-
briefkommentar auf nur wenigen Seiten. Er beschreibt den Rémerbrief von 1919
vor allem als «ein Beispiel fiir Barths nicht-kritische Theologie»®. Zwar arbeite
Barth heraus, dass Gott eben Gott ist und nicht mit der Welt zusammenzudenken
sei; er behaupte jedoch auch eine «Vergottlichung des Menschen»®. Daraus fol-
gert Ruschke, dass Gott fiir den Menschen bei Barth streng genommen nicht
ganz unbekannt sein kann und belegt dies mit folgender Aussage Barths: «Also
freilich eine Unerkennbarkeit Gottes, aber nicht in seinem Wesen, das uns kein
Geheimnis zu bleiben braucht.»!? Theologisch begriinde Barth diesen Sachver-
halt von der Auferstehung her. Durch die Auferstehung Christi sei der Mensch
organisch mit Gott verbunden. Dies ist fiir Ruschke das Charakteristikum vom
ROml. Durch Christus ist nun eine organische Verbindung zwischen Gott und
Mensch hergestellt. Das Organische ist dabei so dominierend, dass Barth sagen
kann: «Was nicht organisch geschieht, das geschieht ohne Gott»!!. Ruschke halt
fest, dass das Organische in Roml eine in pneumatologischer Absicht gebrauchte
christologische Kategorie ist. Christus sei der Katalysator, der einen pneumato-
logischen Prozess in Gang setzt: Der Heilige Geist wird zur Realitat des Gottli-
chen im Bereich des Menschen.!?

Nach Ruschke weise Roml deutliche Merkmale einer theologia gloriae auf, da
das Kreuz im ROml zugunsten der Auferstehung Christi im Hintergrund ver-
schwinde.’® In Réml ist fiir Ruschke eindeutig eine nachosterliche Theologie zu

7 Dies ist auch in den Studien von Beintker, McCormack und Miitzlitz zu beobach-
ten. Vgl. Beintker, Michael: Dialektik in der «dialektischen Theologie» Karl Barths;
McCormack, Bruce L.: Karl Barth’s Critically Realistic Dialectical Theology; Miitzlitz,
Nina-Dorothee: Gottes Wort als Wirklichkeit.

8  Ruschke, Werner M.: Entstehung und Ausfithrung der Diasthasentheologie in
Karl Barths zweitem «Romerbrief», S. 178.

9 Ruschke, Werner M.: Entstehung und Ausfithrung der Diasthasentheologie in
Karl Barths zweitem «Romerbrief», S. 179.

10 Ruschke, Werner M.: Entstehung und Ausfithrung der Diasthasentheologie in
Karl Barths zweitem «Romerbrief», S. 180.

11 Ruschke, Werner M.: Entstehung und Ausfithrung der Diasthasentheologie in
Karl Barths zweitem «R6merbrief», S. 181 und Barth, Karl: Der Romerbrief (1919), S. 409.

12 Vgl. Ruschke, Werner M.: Entstehung und Ausfithrung der Diasthasentheologie
in Karl Barths zweitem «Romerbrief», S. 181.

13 Vgl. Ruschke, Werner M.: Entstehung und Ausfithrung der Diasthasentheologie
in Karl Barths zweitem «Romerbrief», S. 182.
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